Metodicky pokyn odboru obecné ochrany prirody a krajiny Ministerstva
Zivotniho prostredi k aplikaci § 8 a § 9 zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
prirody a krajiny, ve znéni pozdéjSich piredpisi (dale jen ,,ZOPK*)
upravujicich povoleni ke kaceni di‘evin rostoucich mimo les a nahradni
vysadbu a odvody.

Clanek 1

Uvodni ustanoveni

1.1 Metodické instrukce vysvétluje pojmy uvadéné v ZOPK a ve vyhlédsce ¢. 189/2013 Sb.,
0 ochrané dfevin a povolovani jejich kéceni, (pokud jiz nejsou témito predpisy piimo
definovany) a zabyva se postupem organt ochrany ptirody (dale jen ,,O0P*) podle § 8 a § 9
ZOPK ve vztahu ke kéceni dfevin rostoucich mimo les (dale jen ,,dfeviny*) a k ukladani
nahradnich vysadeb. Plsobnosti OOP souvisejici s ochranou dievin jsou uvedeny v ptiloze
&. 1. Ukelem metodické instrukce je sjednoceni vykonu statni spravy pii povolovani kiceni
dievin a ukladéani opatfeni ke kompenzaci ekologické Gjmy vzniklé pokacenim drevin.

1.2 Metodicka instrukce je uréena zejména OOP, ale mohou ji vyuzit i vlastnici a spravci
pozemki, které nejsou urceny k plnéni funkci lesa. Metodicka instrukce mé piispét ke
zlepseni ochrany dievin v ramci ochrany ptirody a krajiny, ktera je vefejnym zajmem. OOP se
pfi své Cinnosti fidi zakladnimi zdsadami Cinnosti spravnich organti podle spravniho tadu,
promitnutymi do podminek spravni ¢innosti OOP podle ZOPK.

Cléanek 2
Pojmy

2.1 Kaceni dievin (k § 8 odst. 1 ZOPK)

Kacenim dfevin se rozumi odstranéni drevin i s kofeny nebo jen jejich nadzemni ¢asti ve
vysce parezu. V pfipadé dfevin s parezovou vymladnosti je strom pokacen, resp. kaceni je
dokonceno iv pfipadé, kdy po odstranéni kmene stromu dojde k rlstu nového kmene nebo
novych kmen( ze spicich pupen( v patezové ¢asti kmene nebo z jiz existujicich pafezovych
vymladkd, které pfi kdceni kmene nebyly odstranény. Vyroste-li v pribéhu ¢asu parezovou
vymladnosti novy strom, pak takova drevina poZiva ochrany jako bézna dfevina. Pritom
parez lze chapat jako ¢ast stromu (zpravidla bazi kmene), kterd zUstava zakotvena koreny
vzemi. Obvykld vyska pafezu je 1/3 priméru kmene na parfezu. V pfipadé narocnych
terénnich podminek lze ponechat i parez pfimérené vyssi. Torzem stromu se rozumi
ponechani kmene vyssiho, nez je obvykla vySka pafezu. Pokud neni torzo stromu vysledkem
ptirozeného plsobeni pfirodnich procesl, nelze jeho umélé vytvareni chapat jako kaceni
drevin, ale zpravidla jako nedovoleny zdsah do drevin ve smyslu § 2 odst. 1 vyhlasky ¢.
189/2013 Sh., pokud nejde o zasah provadény podle odst. 2 téhoz ustanoveni.
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2.2 Funkcni a esteticky vyznam dievin (k § 8 odst. 1 ZOPK)

Funk¢ni vyznam dievin je vysledkem vyhodnoceni souboru vSech spolecenskych
a ekologickych funkci ve smyslu § 1 pism. b) vyhlasky ¢. 189/2013 Sb., jako souboru funkci
ovlivityjicich Zivotni prostiedi. Esteticky vyznam dfevin je pak dan jejich piisobenim na
vnimani ¢lovéka, tj. jak prostiednictvim vSech smysli dfevina plsobi na city cloveka a jaké
v ném vzbuzuje subjektivni dojmy.

2.3 Zavainé duvody pro kaceni dievin (k § 8 odst. 1 ZOPK)

Zavazné duavody pro kaceni dfevin jsou skutecnosti, které nelze ucinné eliminovat
piiméfenymi a obvykle dostupnymi prostfedky nebo postupy jinak, nez pokacenim dreviny.
Vzhledem Krozdilnému funkénimu a estetickému vyznamu konkrétnich dfevin na
konkrétnich stanoviStich mohou byt stejné divody ke kaceni uvadéné v Zadosti o kaceni
podané zadatelem posouzeny ze strany OOP odlisné.

2.4 Kaceni u Zelezni¢nich drah (k § 8 odst. 1 ZOPK)

Kacenim u zelezni¢nich drah se rozumi kaceni dfevin na stavbé, v obvodu a v ochranném
pasmu drahy®, jakoZ i na pozemcich v sousedstvi drahy. Jedna se o dfeviny, které by se
mohly stat zdrojem ohroZovani drahy (8 10 odst. 2 zakona ¢. 266/1994 Sb., o drahach, ve
znéni pozdé¢jSich predpisti). Ustanovenimi § 10 zadkona o drahdch nejsou dotéena prava
a povinnosti vyplyvajici ze ZOPK, zejména § 7, 8 a 9 tohoto zdkona. Nejde-li o kéceni
v krajni nouzi (8 8 odst. 4 ZOPK), nebo podle § 8 odst. 2 a 3, je k tomuto ké&ceni nezbytne

% Obvod drahy je podle § 4 zakona €. 266/1994 Sh. Uzemi urcené Uzemnim rozhodnutim pro umisténi stavbu
drdhy. Obvod drahy u celostatni drahy a u regiondlni drahy je vymezen svislymi plochami vedenymi hranicemi
pozemkd, které jsou uréeny pro umisténi drahy a jeji idrzbu. Obvod drahy u ostatnich drah je vymezen svislymi
plochami vedenymi 3 m od osy krajni koleje, krajniho nosného nebo dopravniho lana, krajniho vodice trakéniho
vedeni, nebo hranicemi pozemku, uréeného k umisténi drahy a jeji udrzby, nejméné vsak 1,5 m od vnéjsiho
okraje stavby drahy, pokud neni dopravni cesta drahy vedena po pozemni komunikaci.

Stavba drahy je podle § 5 zakona €. 266/1994 Sb. stavba cesty uréené k pohybu draznich vozidel a stavba, ktera
rozsifuje, doplfiuje, méni nebo zabezpecuje drahu bez ohledu, zda je v obvodu drahy ¢i nikoliv.

Ochranné pasmo drahy tvofi podle § 8 zakona ¢. 266/1994 Sh. prostor po obou strandch drahy, jehoZ hranice
jsou vymezeny svislou plochou vedenou

a) u drahy celostatni a u drahy regionalni 60 m od osy krajni koleje, nejméné vsak ve vzdalenosti 30 m od
hranic obvodu drahy,

b) u drahy celostatni, vybudované pro rychlost vétsi nez 160 km/h, 100 m od osy krajni koleje, nejméné vsak
30 m od hranic obvodu drahy,

c¢) u vlecky 30 m od osy krajni koleje,
d) u specialni drahy 30 m od hranic obvodu drahy, u tunell specidlni drahy 35 m od osy krajni koleje,
e) u drahy lanové 10 m od nosného lana, dopravniho lana nebo osy krajni koleje,

f) u drahy tramvajové a drahy trolejbusové 30 m od osy krajni koleje nebo krajniho trolejového dratu.



povoleni OOP podle § 8 odst. 1 ZOPK, jakoz i jiné spravni akty vyzadované ZOPK
(souhlasy, vyjimky apod.). Dle § 10 odst. 1 zakona o drahach rozhodne drazni Gifad o rozsahu
a zpusobu provedeni nezbytnych opatieni (k odstranéni zdroje ohrozeni drahy) a o tom, kdo je
provede. Pokud se opatfeni dotykaji z4jmt chranénych ZOPK, pak si drazni Gfad musi
k rozhodovani opattit ndzor OOP a rozhodnout po dohod¢ s nim (viz § 65 a § 90 odst. 15
Z0PK). Pokud opatteni spocivaji v kaceni dievin, o povoleni kaceni nerozhoduje drazni trad,
nybrz OOP. Tomu je ZOPK svéfeno i1 rozhodovani o ptipadném stietu vetfejnych zajmu, a to
v ramci hodnoceni zavaznosti divodi ke kéaceni. Pojem "u drah" v § 8 odst. 1 ZOPK je
obecnym pravnim pojmem. Tento pojem neznamena, Ze se jedna o veskeré kaceni mimo
kaceni "na drahach" (na stavb¢é drahy, v obvodu drahy a na stavbach na dréze). Jelikoz
je pojem uzit v souvislosti s kompetencemi drazniho tradu, pak ho lze mistné vymezit
obvodem drahy, stavbou drahy, stavbami na drdze, ochrannym p&smem drahy a v souvislosti
se zdroji ohroZeni drahy i pozemky v sousedstvi drahy (pozemky sousedicimi s obvodem
dréhy. Vyznam nutné soucinnosti s draznim tradem podle § 8 odst. 1 ZOPK v pftipad¢, Ze
OOP ma v tmyslu vydat povoleni ke kaceni dievin u drah, spo¢iva napt. v tom, ze drazni
ufad miize dohodnout podminky a podrobnosti kaceni s ohledem na zajisténi provozu na
draze.

2.5 Kaceni na silni¢nich pozemcich (k § 8 odst. 1 ZOPK)

Kéacenim dfevin na silni¢nich pozemcich se rozumi kdceni na pozemcich, na nichz je
umisténo téleso dalnice, silnice a mistni komunikace a silni¢ni pomocny pozemek (§ 11 odst.
1 zdkona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich). Roste-li dievina na vozovkach,
dopravnich ostrivcich a krajnicich délnice, silnice a mistni komunikace, tvofi pevnou
prekazku ve smyslu § 29 odst. 1 zakona ¢. 13/1997 Sb. Pti jejim odstranéni (kaceni) z davodu
ohrozeni bezpecnosti uziti pozemni komunikace, netimérného ztizeni pouziti silni¢nich
pozemk k uceltim udrzby komunikaci nebo neimérného ztizeni obhospodarovani sousednich
pozemku se postupuje podle § 15 téhoz zakona. Podle néj je vlastnik dalnice, silnice a mistni
komunikace opravnén kacet dfeviny a postupuje pfitom podle ZOPK (zejména § 7, 8 a 9).
Nejde-li o kaceni v krajni nouzi (8 8 odst. 4 ZOPK), je ke kaceni nezbytné povoleni OOP
podle 8 8 odst. 1 ZOPK, jakoZ i jiné spravni akty vyZadované ZOPK (souhlasy, vyjimky
apod.).

Drteviny rostouci v prijezdnich tsecich silnic podléhaji ochran¢é podle ZOPK a péce o né je
podle 8 7 odst. 2 tohoto zakona povinnosti vlastnikli pozemkd, na kterych tyto dieviny
rostou.?) Ke kaceni dfevin v prijezdnich usecich je podle § 8 odst. 1 ZOPK tieba povoleni
organu ochrany pftirody; v pfipadech stanovenych v § 8 odst. 2 postaci ke kaceni dievin
oznameni; splnuji-li dfeviny charakteristiku stanovenou vyhlaskou ¢. 189/2013 Sb., neni
k jejich kaceni tfeba povoleni; kaceni provadéné podle § 8 odst. 4 ZOPK je tfeba zpétné

2 Tento nazor zastavd MZP i pres rozdilnou judikaturu ve véci péce o dreviny v prljezdnich Usecich silnic a
dalnic (rozsudek Obvodniho soudu pro Prahu 4 ze dne 24.7.2012 ¢.j. 18C 274/2011-59, rozsudek odvolaciho
soudu - Méstského soudu v Praze ze dne 27.2.2013 ¢.j. 11Co 454/2012).



oznamit. Zadost o povoleni ke kaceni dievin v prijezdnich usecich silnic podava vlastnik
pozemku nebo jiny opravnény uzivatel se souhlasem vlastnika pozemku, na kterém dreviny
Vv prijezdnich usecich silnic rostou. Povoleni ke kéceni resp. ozndmeni kaceni dfevin je
nezbytné i v piipadé, ze odstranéni dfeviny jakozto zdroje ohrozeni dalnice, silnice a mistni
komunikace natidil podle § 35 odst. 2 zakona ¢. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich,
silni¢ni spravni urad.

2.6 Porost (k § 8 odst. 2 ZOPK)

Porostem se rozumi soubor dievin (kefovitého, stromovitého vzristu nebo jejich kombinace),
ktery vytvaii kompaktni celek ploSného charakteru se specifickymi podminkami (napf.
mikroklimatem, pfevazné souvislym zapojem, vzajemnymi vazbami), v némz se dfeviny
vyznamné ovliviuji a zpravidla si konkuruji, a ktery vyZaduje vychovnou probirku nebo
v ném dochézi k samovolné redukci poctu jedinci. Za porost proto nelze napi. povazovat
stromofadi (liniové uspofadani stromi ve smyslu § 1 pism. d) vyhlasky ¢. 189/2013 Sb.) nebo
jiné skupiny dfevin (napf. rozvolnénou skupinu dievin nebo solitérnich jedinct v parcich a na
hibitovech, pfip. i ve volné krajing), ve kterych nevznikaji specifické podminky porostu a
vzajemné pusobeni dfevin a tudiZ i vychovné zésahy jsou minimalizovany, resp. maji
charakter oSetfovani jednotlivych dfevin. Typickym ptikladem porostu je zapojeny porost
dievin ve smyslu § 1 pism. a) vyhlasky ¢. 189/2013 Sb. nebo intenzivné péstovany zapojeny
ovocny sad.

2.7 Péstebni divody kaceni dievin (k 8 8 odst. 2 ZOPK)

Péstebni diivody kaceni dievin zahrnuji kdceni provadéné za tcelem obnovy porostti nebo
vychovnou probirku porostii dievin. Ugelem obou typii zasahli je obnova, zachovani &
zvySeni funkéniho a estetického vyznamu porosti dfevin pii respektovani jejich vyvojové
dynamiky nebo usmérnéni jejich vyvoje tipravou druhové nebo prostorové skladby.

2.8 Obnova porostii (k § 8 odst. 2 ZOPK)

Obnovou porostll se rozumi proces nahrazovani stavajiciho, nejcastéji dospelého porostu,
ktery je odstranovan kacenim, novou generaci dievin zpravidla zamérnou vysadbou, ptipadné
s vyuzitim pfirozené obnovy ze semen nebo vymladkd. Ulelem obnovy porostl je
dlouhodobé udrzeni porostu stejného charakteru na konkrétni lokalité, jako byl porost
predchazejici.

2.9 Vychovna probirka porosti (k 8 8 odst. 2 ZOPK)

Vychovna probirka je provaddéna pomoci kladného nebo zaporného vybéru, pii kterém
dochézi v prib&hu ristu porostu ke snizovani poctu jedinct odstraiovanim nezadoucich
jedincu, a to s cilem zlepSeni jeho stability a zajisténi dlouhodobé existence, a to vzdy
s ohledem na konkrétni pozadovanou funkci porostu. V ramci kladného vybéru jsou
uvoliiovany stromy, piipadné kete, které svym druhem, vzristem, tvarem a zdravotnim
stavem spliuji pozadavky, které jsou z hlediska funkce porostu preferovany, a jsou tak
vytvoieny podminky pro optimalni vyvoj cilovych jedincii a uplatnéni jejich vlastnosti, na
které je plnéni funkci porostu vazano. Kacenim sousednich jedinct jsou tyto jejich vlastnosti
podpoieny a je jim zajiStén dostateCny prostor pro rust. Pfi zdporném vybéru jsou



odstraniovani jedinci s vlastnostmi, které napliiovani funkci porostu brani a pro které je mozné
je povazovat za nezadouci. Jde napt. o jedince ve Spatném zdravotnim stavu nebo jedince
poskozené abiotickymi a biotickymi vlivy. V parcich muze jit o dfeviny s riustovymi vadami,
s nedostateénym nebo naopak pfiliSnym vzristem. V porostech svysokym podilem
ekologickych funkci miize jit o jedince nezddouciho nebo neplvodniho druhu, casto
s invaznim potencialem.

2.10 Zdravotni divody kaceni (8 8 odst. 2 ZOPK)

Zdravotnim diivodem pro kdceni dfevin jsou situace, kdy stav a rozsah napadeni dfevin
vyznamné ohrozuje okolni dieviny. Mlze se jednat o vyjimecné piipady napadeni dievin
epidemickymi chorobami a masivniho (kalamitniho) napadeni $kidci a patogeny ve
smyslu § 7 odst. 2 ZOPK. Za kaceni ze zdravotnich divodi nelze povazovat kaceni suchych
drevin.

2.11 Biehové porosty a jejich udrzba (k 8 8 odst. 2 ZOPK)

Udrzbu biehovych porostii pii spravé vodnich toki zajistuje spravce vodniho toku tak, aby
zustaly zachovany funkce bfehovych porostil, a aby se tyto nestaly prekazkou znemoznujici
plynuly odtok vody pii povodni [§ 47 odst. 2 pism. b) zédkona ¢. 254/2001 Sb., o vodach a
zmén¢ nékterych zakonu (vodni zakon)]. Spravce vodniho toku je podle § 49 odst. 1 pism. b)
vodniho zdkona opravnén odstraiiovat nebo nové vysazovat stromy a kefe na pozemcich
v Sifce 10, 8 a 6 metrh od bichové ¢ary vodniho toku (podle druhu vodniho toku dle § 49 odst.
2 vodniho zékona) ¥. P¥i kéceni téchto dievin je nutné postupovat dle § 8 odst. 2 ZOPK
(oznamovaci rezim). Jelikoz se Casto jednd o kaceni dievin, které jsou soucasti vyznamného
krajinného prvku podle 8 3 odst. 1 pism. b) ZOPK (vodni tok, ddolni niva), pak k zasahtim,
které by mohly vést k poskozeni nebo znieni nebo k ohroZeni ¢i oslabeni ekologicko
stabilizacni funkce vyznamného krajinného prvku, je tfeba zdvazné stanovisko OOP podle § 4
odst. 2 ZOPK, které predstavuje hlavni nastroj ochrany biehovych porosti (viz bod 3.2.1 a
3.2.7). Pii obnové biehovych porosti se piednostné vyuzivaji piirozené procesy (zejména
kofenova a pafezova vymladnost, vyuziti naletovych difevin). V piipadé vysadeb se vyuzivaji
v misté ptivodni druhy, které odpovidaji danym stanovistnim podminkam.

2.12 Ochranné pasmo zarizeni elektriza¢ni a plynarenské soustavy (K § 8 odst. 2
ZOPK)

% podle § 49 odst. 2 zakona &. 254/2001 Sb. mohou sprévci vodnich tokd pti vykonu spravy vodniho toku, pokud
je to nezbytné nutné a po predchozim projedndni s vlastniky pozemkd uzivat pozemkid sousedicich s korytem
vodniho toku, a to

a) u vodnich tokd, které jsou vodnimi cestami dopravné vyznamnymi, nejvyse v Sifce do 10 m od bfehové
cary,

b) u ostatnich vyznamnych vodnich tokd jinych neZ pod pismenem a) nejvyse v Sifce do 8 m od brehové Cary,

c¢) u drobnych vodnich tok( nejvyse v Sifce do 6 m od brehové cary.



Ochranné pasmo zafizeni elektrizani soustavy, resp. plynarenské soustavy je definovéano
a vymezeno v § 46, resp. v § 68 zakona ¢. 458/2000 Sb., o podminkach podnikani a o vykonu
statni spravy v energetickych odvétvich a o zméné nékterych zakonu (energeticky zakon), ve
znéni pozdéjsich predpist. Ochrana dievin v okoli nadzemnich vedeni elektrizacni soustavy je
podrobné rozpracovana v Metodické instrukci odboru obecné ochrany piirody a krajiny MZP
pro zajistovani agendy ochrany difevin rostoucich mimo les v okoli nadzemnich vedeni
elektrizacni soustavy4).

2.13 Zrejmé a bezprostiedni ohroZeni Zivota ¢i zdravi nebo hrozici $koda zna¢ného
rozsahu (k 8§ 8 odst. 4 ZOPK)

Za stav dievin, ktery ziejmé a bezprostiedn¢ ohrozuje zivot ¢i zdravi, resp. ziejmé a
bezprostiedné hrozi Skoda zna¢ného rozsahu (kaceni v krajni nouzi), se povazuje takovy stav,
kdy hrozi nebezpeci z prodleni a nelze ¢ekat na vydani povoleni o kaceni dfeviny (pfipadné
souhlas se zasahem do vyznamného krajinného prvku nebo rozhodnuti o zruSeni ochrany
pamatného stromu ¢i souhlas s oSetfenim pamatného stromu), ¢imz by dochéazelo
k neimérnému zvysovani ¢i prodluzovani rizika ohrozeni Zivota ¢i zdravi lidi. Pro definovani
Skody zna¢ného rozsahu lze podplirné vyuzit definici obdobného pojmu v zakoné ¢. 40/2009
Sb., trestni zakonik. Ten definuje znac¢nou Skodu, jako Skodu dosahujici Castky nejméné
500.000 K¢.

2.14 Nahradni vysadba (k 8 9 odst. 1 ZOPK)

Nahradni vysadba je nastrojem ke kompenzaci ekologické ujmy vzniklé pokdcenim dieviny.
Nahradni vysadba dievin (stromii ¢i ketit) podle § 9 ZOPK je stanovovadna piiméfené
k ekologické ujmé, ke které kacenim doSlo.

2.15 Nasledna péce o di‘eviny (k 8 9 odst. 1 ZOPK)

Naslednou péci o dieviny se rozumi souhrn opatieni a zasaht na dfeviné ¢i jejim okoli, které
vytvareji optimalni podminky pro rlst dfevin a vedou ke zdarnému vyvoji vysazenych
jedinct. Jedna se zejména o provadéni vychovnych fezl, pravidelnou kontrolu, ptfipadnou
upravu Ci odstranovani kotvicich a ochrannych prvkt, =zalivku, kypifeni, hnojeni,
odplevelovani, ochranu proti chorobam a sktidciim, ochranu pted vlivem mrazu a dopliiovani
mulce.

2.16  Pozemky vhodné pro nahradni vysadbu (k § 9 odst. 2 ZOPK)

Seznam pozemkt vhodnych pro nahradni vysadbu je povinen v souladu s § 76 odst. 1 pism. a)
ZOPK vést prislusny obecni Gfad. Pokud je nezbytné ulozit ndhradni vysadbu na pozemku
jiného vlastnika, nez Zadatele o kaceni dievin, musi s timto zamérem tento vlastnik vyslovit
souhlas. Pro nahradni vysadbu je Zadouci zvolit takové pozemky, na kterych je v souladu
s uzemn¢ planovaci dokumentaci zajisténa dlouhodoba perspektiva vysazenych dievin.

) http://www.mzp.cz/osv/edice.nsf/1CD7256D13065B01C1257BBA0041868B/$file/2013 Vestnik 7.pdf
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2.17

Odvod (k § 9 odst. 3 ZOPK)

Finan¢ni kompenzace za kaceni dievin z divodu vystavby tehdy, neni-li uloZzena nahradni
vysadba, akompenzace za protipravni kaceni dfevin formou odvodu nejsou v praxi

aplikovatelné, nebot’ vyse odvodii a podminky pro jejich ukladani nejsou zdkonem stanoveny.

Clanek 3

Aplikace § 8 odst. 1 ZOPK (kaceni dievin na zakladé povoleni)

3.1 Obecny postup

3.11

3.1.2

3.1.3

3.14

3.15

Povoleni ke kaceni dfevin je vydavano ve spravnim fizeni. Pii spravnich ukonech se
postupuje podle zédkona ¢. 500/2004 Sb., spravni fad, ve znéni pozd¢jsich predpist, a
podle § 83 ZOPK.

Vyhodnoceni Uplnosti Zadosti o povoleni kéceni — néleZitosti Z&dosti o povoleni
kaceni dievin jsou stanoveny v § 4 odst. 1 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb.

Vyhodnoceni odivodnénosti zadosti o povoleni ke kaceni, véetné zdvaznosti davodi
pro kaceni (viz bod ¢. 2.3 Zavazné davody pro kaceni dievin).

Vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu (viz bod ¢. 2.2 Funkéni a esteticky
vyznam dievin) se obvykle popisuje zejména slovné sohledem na konkrétni
podminky na zdklad¢é souhrnu jednotlivych funkci, které dfevina plni (napf. zdravotné-
hygienicka funkce v urbanizovaném prostoru obce, ekologicko-stabiliza¢ni funkce,
krajinnd dominanta, dfevina jako biotop pro dal$i organismy) a dil¢ich kritérii
popisujicich stav dieviny (zejména zdravotni stav, vitalita, perspektiva dievin)
s pfihlédnutim ke konkrétnimu stanovisti a mistu v krajiné. OOP zvazuje, zda dochazi
k synergickému ptisobeni funkci nebo zda pievazuje pouze jedna funkce nad ostatnimi
a k tomu pfihlizi ve své spravni Givaze. Soucasti vyhodnoceni funkéniho a estetického
vyznamu je Uvaha o vzniku ekologické Ujmy, ktera kiacenim dfevin vznikne, resp.
0 jejim rozsahu.

Rozhodnuti o povoleni kdceni musi byt vzdy fadné odtivodnéno, a to 1 v ptipade, Ze se
pln€ vyhovuje zadateli, pfipadné¢ vSem uc€astnikim fizeni. Z odGvodnéni rozhodnuti
musi byt patrné, jak OOP vyhodnotil funk¢ni a esteticky vyznam dievin a jak provedl
spravni uvazeni o zavaznosti diivodl pro povoleni kaceni. V pfipad€ rozhodnuti
o povoleni ke kaceni dfevin nelze postupovat podle § 68 odst. 4 spravniho tadu, podle



kterého neni odGvodnéni rozhodnuti tieba, jestlize spravni organ vSem ucastnikiim
v plném rozsahu vyhovi.

3.1.6 Pifed vydanim rozhodnuti o povoleni ke kaceni dfevin se doporucuje provést mistni
Setfeni (diikaz ohledanim véci na misté) za ucelem ovéteni udaji uvedenych v Zadosti,
zejména identifikaci pfedmétnych dievin, tedy ovéfeni ptislusnosti dievin k danému
pozemku a jejich polohy na ném, urCeni druhu dfevin a jejich velikosti, odborné
posouzeni jejich zdravotniho stavu a funkéniho a estetického vyznamu a ovéteni
davodi ke kaceni uvedenych zadatelem. Pfi mistnim Setfeni se rovnéz zjistuji
skutecnosti souvisejici s ostatnimi zajmy chranénymi podle ZOPK (viz kap. 3.2), které
jsou dulezité pro spravni tivahu OOP, piipadn¢ jako podklad pro dalsi spravni fizeni.

3.1.7 V navaznosti na posouzeni zéavaznosti diivodi pro kdceni dievin a vyhodnoceni
funk¢niho a estetického vyznamu dievin OOP ulozi odpovidajici ndhradni vysadbu.
Zptisob ukladani ndhradni vysadby je podrobnéji popsan v ¢l. 8.

3.2 Postup p¥i soubéhu s jinymi ochrannymi rezimy podle ZOPK

3.2.1 'V ramci vyhodnoceni funkéniho a estetického vyznamu dfevin (viz bod 3.1.4) OOP
vhodnym zptsobem ovéfuje (pii mistnim Setfeni, resp. ohledani véci na misté podle
bodu 3.1.6, ndhledem do nalezovych databazi, do katastru nemovitosti, do Uzemniho
planu apod., ¢i v pochybnostech dotazem na piislusny OOP), zda by ptipadnym
kacenim nemohlo dojit k ohrozeni jinych zajmi chranénych podle ZOPK (ochrany
pamatnych stromu, ochrany vyznamnych krajinnych prvka (VKP), volné Zijicich
ptakl, krajinného rdzu, zvlast€¢ chranénych druhl rostlin a Zivocichid, zvlasté
chranénych tizemi, ptacich oblasti a evropsky vyznamnych lokalit). Skutecnost dotéeni
jiného ochranného reZzimu podle ZOPK  miZe rovnéz vyplyvat z podkladu
predlozenych samotnym Zzadatelem o povoleni kaceni (napi. k Zadosti o povoleni
kaceni muze byt ptedlozeno potfebné rozhodnuti pfislusného OOP).

3.2.2 Jestlize by kaceni dievin mohlo vést k ohroZeni jinych zajmt chranénych podle ZOPK
a potfebné pravomocné rozhodnuti OOP pfislusného ve véci dotéeni jiného
ochranného rezimu (podrobné¢ viz body 3.2.7 az 3.2.16) nebylo pfedloZeno samotnym
zadatelem o povoleni kaceni, je nejprve nezbytné tesit tyto otazky jako predbéznou
otazku v souladu s § 57 spravniho fadu. OOP miize v souladu s § 64 odst. 1 pism. ¢)
spravniho fadu fizeni o Zadosti 0 povoleni kaceni dievin prerusit, obvykle tak, ze
vyzve Zadatele, aby v ur¢ené 1huté podal zadost o zahajeni fizeni pfislusnym OOP.

3.2.3 Podle 8 90 odst. 1 véty druhé ZOPK ,,souhlasy a zavazna stanoviska vydavana podle
tohoto zdkona jako podklad pro rozhodnuti podle zvlastniho pravniho ptedpisu
(typicky rozhodnuti podle stavebniho zakona) jsou zavaznym stanoviskem podle
spravniho fadu (§ 149 spravniho tadu). Ke kaceni, o némz se rozhoduje podle ZOPK
(nikoli podle zvlastniho zakona), proto musi byt pfislusna povoleni, souhlasy, zdvazna
stanoviska ¢i dalsi spravni akty k tomu pfislusnych OOP vydany formou samostatného
spravniho rozhodnuti. Vyjimkou je stanovisko podle § 45i odst. 1 ZOPK (viz bod
3.2.15), které je ikonem podle ¢asti ctvrté spravniho fadu.

Y Viz zavér & 88 ze dne 26. 3. 2010 poradniho sboru ministra vnitra ke spradvnimu Fadu.
http://www.mvcr.cz/clanek/zavery-poradniho-sboru-ministra-vnitra-ke-spravnimu-radu.aspx
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3.24

3.25

3.2.6

3.2.7

3.2.8

3.29

Kaceni dievin miize OOP povolit v pfipadé dotceni jiného ochranné¢ho rezimu podle
ZOPK az po ziskani potfebného rozhodnuti k tomu ptislusného OOP, ptip. stanoviska
podle § 45i odst. 1 ZOPK.

Jestlize je rozhodnuti ptislusného OOP nesouhlasné, musi OOP rozhodnout tak, ze se
kaceni nepovoluje (pfednost jiného ochranného rezimu podle ZOPK je zasadni
skute¢nosti pro vyhodnoceni funk¢éniho vyznamu dfevin). Jestlize je rozhodnuti
ptislusného OOP souhlasné, ¢astecné souhlasné, souhlasné s podminkami, mize OOP
kaceni povolit jen v rozsahu a za podminek (v¢etné ulozeni nahradni vysadby), které
nejsou v rozporu s podminkami stanovenymi Vv rozhodnuti piislusného OOP.
Rozhodnuti pfislusného OOP ve véci jiného ochranného rezimu podle ZOPK
nezbavuje OOP, vedouci fizeni o Zadosti o povoleni kaceni dfevin, povinnosti
vyhodnotit v souladu s ustanovenim § 8 odst. 1 funk¢ni a esteticky vyznam dievin
a provést spravni uvazeni o zavaznosti dtvodi pro povoleni kaceni. Pokud OOP
neshleda zavazné divody pro povoleni kdceni dfevin, takové kaceni nepovoli, a to i
Vv pfipadé souhlasného rozhodnuti ptisluSného OOP ve véci jiného ochranného rezimu
podle ZOPK.

Pokud je k vydani rozhodnuti o povoleni kaceni dievin a rozhodnuti o povoleni,
souhlasu, zadvazném stanovisku ve véci jiného ochranného rezimu podle ZOPK
pfislusny tyz OOP, miZe v souladu s § 83 odst. 4 ZOPK ob¢ fizeni spojit.

V piipadé zadosti o povoleni kaceni dievin, které jsou soucéasti VKP, a kaceni dievin
by mohlo vést Kk poskozeni ¢i zni¢eni VKP ¢i ohrozeni nebo oslabeni jeho
ckostabiliza¢ni funkce, je nutné zavazné stanovisko ptislusného OOP k zasahu do
VKP podle § 4 odst. 2 ZOPK. Ztoho vyplyva, ze zavazné stanovisko je potieba
I v piipadg, Ze je zde byt’ jen moznost, Ze by jeho ekostabiliza¢ni funkce byla ohrozena
nebo oslabena.

Dteviny zvlasté chranéné podle § 48 a § 49 ZOPK jsou uvedeny v piiloze ¢. II
(Seznam zvlast¢ chranénych druht rostlin) vyhlasky ¢. 395/1992 Sh., kterou se
provadéji nékterd ustanoveni zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, ve
znéni pozdéjsich predpisi. Nespliuji-li predmétné dieviny podminky uvedené v § 49
odst. 2 ZOPK®, nebo jde-li o kriticky ¢i silné ohrozené druhy (§ 49 odst. 4 ZOPK),
nelze kéaceni povolit, pokud neni pfislusSnym OOP povolena vyjimka podle § 56
ZOPK.

Tyké&-1i se zadost o povoleni ke kaceni dieviny, ktera je biotopem zvlasté chranéného
druhu, a jejim kacenim by mohlo dojit k poruseni zakladnich ochrannych podminek
definovanych v § 49 odst. 1 a 50 odst. 2 ZOPK, nelze kaceni dievin povolit, pokud
neni ptislusnym OOP povolena vyjimka podle § 56 ZOPK.

® Sdéleni sekretaridtu rozkladové komise o vykladech pravnich pFedpisd, pfijatych
vykladovou komisi ministra Zivotniho prostfedi zvefejnéné ve Véstniku MZP &. 3 / 2000, &.
9/2000 - pod pojmem “péstovany v kulturdch” se v ustanoveni § 49 odst. 2 pism. b) zdkona
o ochrané pfirody a krajiny rozumi, Ze jde o rostliny umysiné vysazené, cilené péstované
Clovékem pro uZitek nebo okrasu a neponechané samovolnému vyvoji bez zasahl nebo vliv(
Clovéka.



3.2.10

3.2.11

3.2.12

3.2.13

3.2.14

3.2.15

3.2.16

3.2.17

Je-1i kaceni ¢innosti vazanou na souhlas OOP v ramci blizSich ochrannych podminek
zvlasté chranéného uzemi, nelze kaceni povolit, pokud neni ptisluSnym OOP vydan
souhlas podle 8§ 44 odst. 3 ZOPK.

Muize-1i kacenim dojit k poSkozeni nebo ni¢eni hnizd a vajec nebo odstranéni hnizd
druhtt ptakd, kteti volné ziji na uzemi clenskych stati Evropské unie anebo
k vyruSovani téchto ptakii [vyruSovani vyznamné z hlediska cili smérnice Rady
2009/147/ES o ochrané voln¢ zijicich ptakd (konsolidované znéni)], nelze kaceni
povolit, pokud neni pfislusSnym OOP stanoven odchylny postup podle § 5b odst. 1
ZOPK.

Muze-li byt kacenim dieviny (dfevin) snizen nebo zménén krajinny raz (snizenim
jeho estetické a pfirodni hodnoty), nelze kaceni povolit, pokud neni pfisluSnym OOP
vydan souhlas podle § 12 odst. 2 ZOPK.

Nachazi-li se dfevina na uzemi ptaci oblasti a kaceni je ¢innosti vazanou na souhlas
OOP (viz jednotliva natizeni vlady, kterymi se ptaci oblasti vymezuji), nelze kaceni
povolit, pokud neni ptislusnym OOP vydan souhlas podle § 45¢ odst. 2 ZOPK.

Mohlo-li by kaceni samostatné nebo ve spojeni s jinymi zaméry vyznamné ovlivnit
pfiznivy stav pfedmétu ochrany nebo celistvost EVL nebo ptaci oblasti, nelze kaceni
povolit, pokud neni pfislusSnym OOP vydano stanovisko vylucujici vyznamny vliv
podle § 45i odst. 1 ZOPK.

Mohlo-li by kaceni vést k zavaznému nebo nevratnému poskozeni ¢i znieni
pfedmétu ochrany evropskych stanovist’ anebo stanovist’ evropsky vyznamnych druht
vyzadujicich uzemni ochranu a byla-li by naruSena jejich celistvost, nelze kaceni
povolit, pokud neni ptislusnym OOP vydan souhlas podle § 45c odst. 2 ZOPK. Vedle
toho plati, Ze povoleni, souhlas, kladné stanovisko nebo vyjimku ze zékazu podle
tohoto zakona pro evropsky vyznamnou lokalitu nebo ptaci oblast mize ud¢lit OOP
pouze v ptipad¢, Ze bude vylouceno zédvazné nebo nevratné poskozovani piirodnich
stanovist’ a biotopt druhi, k jejichz ochrané je evropsky vyznamna lokalita nebo ptaci
oblast urcena, ani nedojde k soustavnému nebo dlouhodobému vyruSovéani druhi,
k jejichz ochran€ jsou tato uzemi urCena, pokud by takové vyrusovani mohlo byt
vyznamné z hlediska ucelu tohoto zakona (8 459 ZOPK).

Dfteviny vyhlaSené jako pamétné stromy podle § 46 odst. 1 ZOPK nelze za doby trvani
jejich ochrany kacet (8 46 odst. 2 ZOPK). V piipadé odivodnéné Zadosti o jejich
kaceni je nutné pred vydanim rozhodnuti o povoleni ke kaceni zruSit ochranu
predmétného pamatného stromu podle § 46 odst. 4 ZOPK ve smyslu ustanoveni § 56
odst. 1 tohoto zakona.

Ma-li kaceni dfevin, zejména jeho rozsah, charakter zavazného zasahu, ktery by se
mohl dotknout zajmi chranénych podle ¢asti druhé, tfeti a pat¢ ZOPK, mize OOP
piislusny kjeho povoleni rozhodnout o provedeni piirodovédného prazkumu
dotéenych pozemku a pisemného hodnoceni vlivu zamysleného zasahu na rostliny a
zivoCichy (biologické hodnoceni) podle § 67 ZOPK.



3.3 Postup pri soubéhu s ustanovenimi jinych zakoni

3.3.1 Podléha-li zamér (stavba) podle stavebniho zdkona posuzovani v Uzemnim
I stavebnim fizeni a je-li k jeho realizaci nezbytné kaceni drevin vyzadujici povoleni
OOP podle 8§ 8 odst. 1 ZOPK, mutze OOP toto povoleni vydat az v moment¢, kdy je
dan zavazny davod pro pokéceni dievin spocivajici v planované vystavbé. Podle
aktualni judikatury NejvyS§iho spravniho soudu muze byt zdvazny divod pro
pokaceni dievin spocivajici v planované vystavbé dan teprve v okamziku, kdy nabude
pravni moci Uzemni rozhodnuti o umisténi této stavby, v némz se jednozna¢né vymezi
rozsah a situovani stavby, a bude tak poprvé najisto postaveno, které dieviny by pii
realizaci stavby musely byt pokaceny”.

3.3.2 Podléha-li zamér (stavba) posuzovani podle zakona ¢. 100/2011 Sb., o posuzovani
vlivii na Zivotni prostiedi, a je-li K jeho realizaci nezbytné kaceni dievin vyzadujici
povoleni OOP podle § 8 odst. 1 ZOPK, musi byt stanovisko EIA jednim z podkladu
pro rozhodnuti OOP.

3.3.3 'V ptipad¢, Ze jsou dieviny soucasti narodni kulturni pamatky nebo kulturni pamatky
chranéné zakonem ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni pozdéjSich
predpist (dale jen zédkon o statni pamatkové péci), je nutné postupovat ve spolupraci
S ptisluSnym organem pamatkové péce. Zakon o statni pamatkové péci uvadi, Ze
pokud pii rozhodovéni jiného orgdnu mohou byt dotéeny z4jmy statni pamatkové
péce, je tento jiny orgdn povinen vyzadat si zdvazné stanovisko organu statni
pamatkové péce®. Kaceni lze vtomto pipadd povolit pouze za predpokladu
souhlasného zavazného stanoviska organu pamatkové péce. Pokud vSak OOP po
vyhodnoceni ekologické a estetické funkce dievin a zavaznosti ditvoda kaceni shleda,
ze nejsou splnény predpoklady pro povoleni kaceni, takové kaceni nepovoli, ato
i v pfipadé souhlasného zavazného stanoviska vydaného organem statni pamatkove
péce.

3.3.4 Ke kaceni dfevin za Gfelem obnovy nemovité kulturni pamatky podle § 14 zdkona
o statni pamatkové péci je vedle zavazného stanoviska k obnové kulturni pamatky
vydavaného organem statni pamatkové péce zasadné tieba povoleni podle § 8 odst. 1
ZOPK, nejsou-li shledany davody pro postup podle § 8 odst. 2, 3 nebo 4 ZOPK.

3.3.5 Povoleni ke kéceni dfevin rostoucich na silni¢nich pozemcich a u Zelezni¢nich drah je
mozné vydat jen po dohod¢ se silni¢nim resp. draznim spravnim tfadem. Dohodou se

7 Viz Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu spis. zn. 3 As 94/2013 — 45 ze dne 17. dubna 2014, dostupny
z: http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2013/0094 3As__ 13 20140423145441 prevedeno.pdf

a rozsudek Nejvy$siho spravniho soudu spis. zn. 4 As 20/2008 — 84 ze dne 21. srpna 2008, dostupny
z: http://www.nssoud.cz/files/fSOUDNI_VYKON/2008/0020_4As__0800084A prevedeno.pdf

® podle § 11 odst. 3 zakona &. 20/1987 Sb. vydavaji spravni ufady a organy kraji a obci sva rozhodnuti podle
zvlastnich pravnich predpisl,, jimiz mohou byt dotleny zdjmy statni pamatkové péce na ochrané nebo
zachovani kulturnich pamatek nebo pamatkovych rezervaci a pamatkovych zén a na jejich vhodném vyufziti, jen
na zakladé zdvazného stanoviska obecniho Gfadu obce s rozsitenou plsobnosti, a jde-li o narodni kulturni
pamatky, jen na zakladé zdvazného stanoviska krajského Uradu. Zavazné stanovisko organu statni pamdatkové

péce mlZe mit v nékterych pfipadech formu rozhodnuti (§ 44a zdkona ¢. 20/1987 Sb.), které by mélo
predchazet povoleni ke kaceni drevin.


http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2013/0094_3As__13_20140423145441_prevedeno.pdf
http://www.nssoud.cz/files/SOUDNI_VYKON/2008/0020_4As__0800084A_prevedeno.pdf

3.3.6

rozumi vyjadfeni (silni¢niho resp. drazniho sprdvniho ufadu) podle casti Ctvrté
spravniho fadu. Dohodu je tfeba chapat jako procesni nalezitost, kterd ma pomoci
OOP Kk posouzeni zavaznosti divodid ke kaceni uvedenych zadatelem ve vztahu
k vefejnému zajmu na ochrané¢ dievin (ochrana dievin vs. ochrana bezpeéného
provozu na draze nebo na pozemni komunikaci). Silni¢nimi sprdvnimi Ufady jsou
Ministerstvo dopravy ve vécech délnic a rychlostnich silnic, krajsky ufad ve vécech
silnic L. tfidy (s vyjimkou rychlostnich), obecni ifad obce s rozsifenou piisobnosti pro
silnice II. a III. tfidy a obecni ufady ve vécech mistnich komunikaci a vefejné
pfistupnych ucelovych komunikaci. Draznim spravnim ufadem je Drazni Gfad.

Kéceni naletovych dfevin na hrazich vodnich dél slouzicich k ochrané pied
povodnémi, ke vzdouvani vody nebo k akumulaci vody podle § 59 odst. 1 pism. j)
vodniho zakona”

Povinnost oznamit kdceni dievin rostoucich na hrazich zalozena ustanovenim § 59
odst. 1 pism. j) vodniho zékona vlastnikem vodniho dila je zvlastni ,,0znamovaci“
povinnosti oproti povinnosti ozndmit kaceni z tituli stanovenych v § 8 odst. 2 ZOPK.
Ustanoveni o ochrané dfevin a o povolovani jejich kaceni (§ 7 a 8 ZOPK) se pfi
postupu podle § 59 odst. 1 pism. j) vodniho zakona nepouZiji, tedy ani oznameni
kaceni dfevin na hrazich se nefidi oznamovacim rezimem § 8 odst. 2 ZOPK a § 4
vyhléasky €. 189/2013 Sb. Vlastnik vodniho dila je povinen oznamit OOP kéceni vSech
dfevin - tedy 1 téch, které nedosahuji obvodu kmene 80 cm ve vycetni vySce 130 cm
nad zemi, nebot” § 59 odst. 1 pism. j) vodniho zédkona Zzadny limit pro oznédmeni
nestanovi. OOP na zakladé doslého oznameni provéii stav véci - zda se skutecné jedna
o naletové dieviny (dfeviny, u kterych je jednoznatné ziejmé, Ze nebyly uméle
vysazeny), popiipad¢ (je-li to v daném piipad¢ mozné), zda je kaceni dievin z hlediska
udrzby vodniho dila v fadném stavu [§ 59 odst. 1 pism. b) vodniho zakona] nezbytné.
OOP dale provéti (je-li tfeba, i dotazem k jinému piislusnému OOP), zda zamySlenym
kacenim nedojde Kk poruseni podminek ochrany pamatnych stromi (§ 46 ZOPK),
podminek ochrany zvlasté chranénych rostlin a zivocicht (§ 49 a 50 ZOPK) a ochrany
voln¢ zijicich ptakt (§ 5a ZOPK).

Pokud OOP dospéje k nazoru, Ze se nejedna o naletové dieviny, nebo k ndzoru, Ze by
kacenim dfevin do$lo k nedovolenému zasahu do ochranného rezimu pamatného
stromu, do ochranného rezimu zvlasté chranénych druhi rostlin, zvlast¢ chranénych
zivo¢ichli nebo volné Zijicich ptaki, postupuje neprodlené tak, aby bylo zabranéno
¢innosti v rozporu se ZOPK. Nepostaci-li samotné informovani vlastnika vodniho dila
a upozornéni na nutnost ziskat pravomocné povoleni ke kéceni dievin, resp.
pravomocnou vyjimku ze zakazii u pamatnych stromi, zvlast€ chranénych druht

% podle § 59 odst. 1 pism. j) zakona ¢&. 254/2001 Sh. je vlastnik vodniho dila povinen odstrafiovat naletové

dreviny z hrazi slouzicich k ochrané pred povodnémi, ke vzdouvdni vody nebo k akumulaci vody; na tyto

povinnosti se s vyjimkou ochrany pamatnych stromd, zvlasté chranénych druhd rostlin, zvlasté chranénych

Zivocichd a volné Zijicich ptakd, nevztahuje zdkon o ochrané pfirody a krajiny. Pfed jejich odstranénim, neni-li

nebezpedi z prodleni, je vlastnik vodniho dila povinen oznamit sv(ij zamér organu ochrany pfirody,



rostlin nebo zivocichii (§ 56 ZOPK) ¢i stanoveni odchylného postupu (§ 5b odst. 1
ZOPK), je nutné kaceni omezit nebo zakazat podle § 66 ZOPK.

3.3.7 Kaceni dfevin v okoli nadzemnich vedeni elektriza¢ni soustavy — viz Metodicka
instrukce odboru obecné ochrany piirody a krajiny MZP pro zajistovani agendy
ochrany dfevin rostoucich mimo les v okoli nadzemnich vedeni elektrizacni
soustavy®.

Clanek 4
Aplikace § 8 odst. 2 ZOPK (Oznameni o kaceni dievin)

4.1 Vyhodnoceni opravnénosti podani oznameni o kaceni dievin provadi OOP podle § 8 odst.
2 ZOPK.

4.2 Pti vyhodnoceni uplnosti ozndmeni se OOP ftidi ustanovenim § 4 odst. 2 vyhlasky
¢. 189/2013 Sb.

4.3 Vyhodnoceni odivodnénosti kdceni. Tyto konkrétni divody vyplyvaji ze zékladnich
pojmt (viz bod €. 2.6 az 2.12), ptipadné vydanych metodickych pokynti (Spolecné sd€leni
odboru obecné ochrany pfirody a krajiny a odboru legislativniho k vykladu pojmii ,,porost,
pestebni diivody kaceni dfevin, obnova porostid, vychovna probirka porostt, zvefejnéné ve
Véstniku MZP 1/201410)), Metodicka instrukce odboru obecné ochrany ptirody a krajiny
MZP pro zaji$fovani agendy ochrany difevin rostoucich mimo les v okoli nadzemnich
vedeni elektrizaéni soustavy”). Diivodem pro kéceni v oznamovacim rezimu podle § 8
odst. 2 ZOPK jsou pouze: péstebni divody, udrzba biehovych porosti provadéna pii
spravé vodnich tokt, odstranovani dievin v ochranném pasmu elektrizacni a plynarenské
soustavy provadéné pii provozovani téchto soustav a zdravotni diivody.

4.4 O0OP mé& podle § 8 odst. 2 ZOPK moznost oznamene kaceni pozastavit, omezit nebo
zakazat v ptipadg, Ze odporuje pozadavkiim na ochranu dfevin. Jde o ptipady, kdy nejsou
splnény podminky pro ,,0znamovaci rezim* (divody péstebni, zdravotni nebo kéceni
podle vybranych zvlaStnich pfedpisi) nebo kdy vefejny zdjem na zachovani dieviny
pfevySuje zajem na jejim pokaceni. Vzhledem k tomu, Ze podle § 8 odst. 2 ZOPK vznika
po 15 dnech od podani ozndmeni pravo kacet, je tieba, aby pred uplynutim této lhity bylo
piislusnym OOP (pokud je to nezbytné) zahajeno fizeni o pozastaveni, omezeni nebo
zékazu kaceni a zaroven v tomto fizeni vydano ptredbézné opatieni (§ 61 spravniho fadu).
V piipadé, ze nejsou splnény podminky pro kaceni vrezimu oznameni, mize OOP
povaZzovat podané oznameni za Zadost o povoleni kaceni, pokud oznamovatel s timto
postupem souhlasi. V takovém piipadé OOP bud’ dale vede fizeni o Zadosti o povoleni
kaceni, nebo, neni-li pfislusny k rozhodovani podle 8 8 odst. 1 ZOPK, postoupi podani
v souladu s ust. § 12 spravniho fadu pfislusnému OOP.

10)

http://www.mzp.cz/osv/edice.nsf/975999522D9B19C3C1257C710050418A/$file/V%C4%9Bstn%C3%ADK 01
2014 final.pdf



http://www.mzp.cz/osv/edice.nsf/975999522D9B19C3C1257C710050418A/$file/V%C4%9Bstn%C3%ADk_01_2014_final.pdf
http://www.mzp.cz/osv/edice.nsf/975999522D9B19C3C1257C710050418A/$file/V%C4%9Bstn%C3%ADk_01_2014_final.pdf

4.5V ptipad¢ pfijeti oznameni o kaceni dieviny je zddouci provéfit redlny stav dieviny
V terénu véetné duivodnosti jejiho kaceni.

4.6 Pti vyhodnoceni ozndmeni o kaceni dfevin zvazuje OOP mozné ohrozeni dalSich zajmut
chranénych podle ZOPK ¢i dotceni ustanoveni jinych zakon obdobné¢ jako v fizeni o
Zadosti 0 povoleni kaceni (srov. ¢lanek 3.2 a 3.3.). Jestlize by oznamené kaceni mohlo
vést k poruseni jinych ustanoveni ZOPK nebo jinych zakond, u¢ini OOP vhodné opatieni
k zabranéni protipravnimu kaceni (muze jim byt zejména informovani oznamovatele o
nutnosti ziskat potfebna povoleni, souhlasy, zdvazna stanoviska apod., ¢i omezeni nebo
zakaz kéceni podle 8 66 ZOPK).

Clanek 5

Aplikace § 8 odst. 3 ZOPK

5.1 Zmocnéni uvedené v § 8 odst. 3 ZOPK bylo naplnéno vyhlaskou ¢. 189/2013 Sb. o
ochrané dievin a povolovani jejich kéceni. K aplikaci n€kterych ustanoveni této vyhlasky
bylo vyddno Metodické doporuéeni odboru obecné ochrany piirody a krajiny MZP,
zvefejnéné ve Véstniku MZP &. 8/2013.

Clanek 6

Aplikace § 8 odst. 4 ZOPK (,,k&ceni v krajni nouzi‘)

6.1 Opravnéni provést kaceni dfevin podle § 8 odst. 4 ZOPK ma vedle vlastnika nebo
ndjemce pozemku jakakoliv dalsi pravnicka nebo fyzicka osoba.

6.2 Nalezitosti oznameni jsou uvedeny v § 4 odst. 2 vyhlasky ¢. 189/2013 Sb.

6.3 Vyhodnoceni odivodnénosti kaceni spocivd vuvaze o naplnéni podstaty pojmu
bezprostiedni ohrozeni zivota, zdravi, pfipadné bezprostiedni hrozby Skody znacného
rozsahu (viz bod ¢. 2.13).

6.4 Nutnou nalezitosti oznameni vyplyvajici z § 4 odst. 2 pism. e) vyhlasky ¢. 189/2013 Sb. je
dolozeni skute¢nosti nasvédcéujicich tomu, ze byly splnény podminky pro postup podle § 8
odst. 4 ZOPK, zejména ze byla naplnéna podminka bezprostiedniho ohrozeni Zzivota,
zdravi, pifipadn¢ bezprosttedni hrozba Skody znaéného rozsahu. Za doloZeni téchto
skutecnosti 1ze povazovat zejména fotodokumentaci stavu stromu pred kécenim,
svédeckou vypoveéd apod.

6.5 V ptipadech, kdy by OOP prokazal neopravnéné pouziti (,,zneuziti) § 8 odst. 4 ZOPK,
pak (vzhledem k tomu, ze dfevina je jiz pokacena) je na misté vést fizeni o uloZeni
pokuty, ptipadné aplikovat § 86 odst. 2 ZOPK a ulozit provedeni pfiméfeného ndhradniho
opatfeni k napravé.

Clanek 7

W' http://lwww.mzp.cz/osv/edice.nsf/D4ABF2B39B58E4DD3C1257BES00498CA7/$file/ ATTGLZH6.pdf




Aplikace § 8 odst. 5 ZOPK
7.1 Zmocnéni uvedené v § 8 odst. 3 ZOPK bylo naplnéno vyhlaskou ¢. 189/2013 Sb.
o ochran¢ dievin a povolovani jejich kaceni. K aplikaci nékterych ustanoveni této vyhlasky
bylo vydiano Metodické doporuéeni odboru obecné ochrany piirody a krajiny MZP,
zvefejnéné ve Véstniku MZP &. 8/2013,

Clanek 8
Aplikace § 9 odst. 1 ZOPK (Ulozeni nahradni vysadby)

8.1 Nahradni vysadba (viz bod 2.14) ve vazb¢ na § 9 ZOPK predstavuje nastroj, kterym je
realizovana kompenzace ekologické ujmy vzniklé pokacenim dfevin.

8.2 Nahradni vysadbu je potieba stanovovat pfiméfené, to znamend v pfiméfené vysi
vzhledem k hodnot¢ kacené dfeviny, resp. k ekologické ujmé, ktera kacenim dieviny
vznikla. Uvaha o ekologické tjmé vzniklé kacenim dievin je soudasti vyhodnoceni
funk¢niho a estetického vyznamu dievin, provadéného OOP v ramci vedeneho spravniho
fizeni o povoleni kaceni (viz bod 3.1.6). Soucasti spravni uvahy je odiivodnéni ptipadného
neuloZeni nahradni vysadby.

8.3 Ke stanoveni rozsahu nahradni vysadby (poctu, velikosti jedincu, taxonu a délky
povysadbové péce) je vhodné pouzit postup podle aktualni verze metodiky Agentury
ochrany piirody a krajiny CR Ocefiovani dievin rostoucich mimo les véetné vypoétu
kompenzacnich opatieni za kacené nebo poskozené dreviny. Metodika a piislusna
softwarova aplikace (internetova kalkulacka) oceniovani dfevin je dostupnd na
WWWw.ocenovanidrevin.nature.cz.

8.4 OOP nahradni vysadbu uklada vzdy, dospé&je-li ve spravni Uvaze k tomu, Ze kacenim
dfevin dojde k ekologické uymé. Zaroven piihlizi k navrhu na vysadbu dievin, pokud ji
Zadatel sdm navrhuje.

8.5 Vyrok rozhodnuti o ulozeni ndhradni vysadby za pokacené dieviny je neoddélitelnou
soucasti vyroku rozhodnuti o povoleni kaceni dievin. Pfipadné odvolani proti uloZeni
nahradni vysadby je nutno vzdy povaZzovat za odvolani proti rozhodnuti o povoleni ke
kaceni.

8.6 OOP ve vyroku rozhodnuti ur¢i misto (identifikaci pozemku, resp. jeho ¢asti) a lhlitu pro
provedeni nahradni vysadby, dale taxon, pocet, velikost jedinci a délku povysadbove
péce.

8.7 OOP miiZze ulozit naslednou péci (viz bod €. 2.15) o dfeviny vysazené jako néhradni
vysadba v souladu s § 9 odst. 1 ZOPK po dobu maximalné 5 let. V zajmu fadného vyvoje
nahradni vysadby dfevin je Zadouci ulozit provadéni nasledné péce o ni po dobu nejvyse
moznou, tedy 5 let. Za Géelem optimalizace nasledné péce o vysazené dieviny lze pro
stanoveni podminek vyuzit standardy péfe o ptirodu a krajinu, fadu A Arboristické
standardy - standard SPPK A 02 001 Vysadba stromd - dostupny na
http://www.standardy.nature.cz

8.8 Pokud je soucasti zadosti o povoleni kaceni dievin projekt navrhujici kaceni a vysadbu
dievin, OOP zvézi pouziti navrhované vysadby jako podkladu ke stanoveni ndhradni
vysadby ke kompenzaci ekologické ujmy vzniklé kacenim.


http://www.ocenovanidrevin.nature.cz/
http://www.standardy.nature.cz/

Clanek 9

Aplikace § 9 odst. 2 ZOPK

9.1 Pii aplikaci § 9 odst. 2 ZOPK se vychazi z popisu uvedeného v bode¢ €. 2.16.

10.1

111

11.2

11.3

Clanek 10
Aplikace § 9 odst. 3 ZOPK

Ustanoveni § 9 odst. 3 predpokladda povinnou kompenzaci za dieviny kacené
S povolenim organu ochrany pfirody z diivodu vystavby. Stanoveni povinnosti zaplatit
Vv téchto ptipadech odvod, pokud nebyla uloZena ndhradni vysadba, bylo vedeno snahou
pfimét investory k peClivému zvazovani umisténi a provedeni staveb s ohledem na
zachovani stavajicich dievin. V situaci, kdy nebyl vydan zvlastni zakon k provedeni
odvodové povinnosti (a odvody tedy nelze ukladat), se jevi jako jedind moznost feSeni
kompenzace ekologické ujmy vzniklé pokacenim dfevin z divodu vystavby ulozeni
nahradni vysadby.

Clanek 11

Aplikace § 9 odst. 4 ZOPK

Piiméfena nahradni opatieni k napravé v souvislosti s poskozovanim dievin, 1ze ukladat
pouze podle § 86 ZOPK.

Za ptimétend nahradni opatfeni k napravé jsou vedle ndhradnich vysadeb povazovana
péstebni opatieni, kterd prokazateln¢ prodluzuji perspektivu jinych dievin.

Pfiméfena ndhradni opatfeni k napravé podle § 86 nijak neomezuji moznost ulozeni
sankci — pokut podle § 87 a § 88 ZOPK.

Ing. Jifi Klapste

teditel odboru obecné ochrany ptirody a krajiny



Priloha ¢. 1: Piisobnosti OOP souvisejici s ochranou dievin

Plsobnosti organti ochrany pfirody souvisejici s ochranou dievin

Priloha k metodické instrukci

Ustanoveni Kompetence Forma | Mimo ZCHU a jejich OP a VPRaPPa V NP, CHKO, véetné viech NPR a NPP a Na uzemi vojenskych djezda Na pozemcich a
zakona €. mimo vojenské ujezdy a jejich OP mimo | jejich OP mimo vojenské ujezdy a objekty stavbach, které
114/1992 Sh. objekty dileZité pro obranu | CHKO, NP a jeho | dileZité pro obranu statu tvofi soucast
statu OP mimo objektd dulezitych
vojenské ujezdy pro obranu statu
a objekty mimo vojenské
dulezité pro ujezdy
obranu statu
§ 4 odst.|z4avazné stanovisko k zasahu |ZS, |OU ORP —mimo |KU spravy, ustanoveni se Ujezdni Urady, ustanoveni se MZP
2 do VKP ze zakona R |EVLVEVL-KU v ZCHU uplatfiuje pouze  |nevztahuje na &innosti konané
podplrné (zpravidla ve 3. |v pfimé souvislosti se zajisténim
a 4. z6né CHKO) obrany nebo bezpecnosti statu
§ 4 odst.|zavazné stanovisko k zasahu |ZS, |povéfeny OU KU zpravy, ustanoveni se Ujezdni Ufady, ustanoveni se MZP
2 do registrovanych VKP R mimo EVL v ZCHU uplatfiuje pouze | nevztahuje na &innosti konané
V EVL - KU podpurné (zpravidla ve 3. |v pfimé souvislosti se zajisténim
a 4. z6né CHKO) obrany nebo bezpecnosti statu
§ 5 odst.|omezeni rusivé ¢innosti R |OUORPmimo |KU Spravy (té7 nafizeni Ujezdni urady MZP
1 stanovenim zdvaznych ZCHD spravy podle § 78 odst. 3)
odminek .
P KU pro ZCHD
§ 5 odst.|uloZeni zajisténi ¢i pouziti R |OUORPmimo |KU spravy Ujezdni urady MZP
3 prostredkl k zabranéni ZCHD

nadmérnému uhynu rostlin

KU pro ZCHD




nebo Zivoclicht

§ 8 odst.|povoleni ke kadceni drevin R 0oU véetné tzemi |KU spravy s vyjimkou Uzemi |Ujezdni urady, ustanoveni se MZP
1 CHKO CHKO (v CHKO pouze nevztahuje na Cinnosti konané
Uzemi maloplosnych v pfimé souvislosti se zajisténim
ZCHU a jejich OP) obrany nebo bezpecnosti statu
§ 8 odst.|pfijimaji ozndmeni o kacenia |R  |OU ORP KU spravy Ujezdni Ufady, ustanoveni se MZP
2a4 rozhoduji o pozastaveni, nevztahuje na ¢innosti konané
omezeni nebo zakazu kaceni v pfimé souvislosti se zajisténim
obrany nebo bezpecnosti statu
§ 9 odst.|uloZeni ndhradni vysadby R |0U véetné Gzemi |KU spravy s vyjimkou Uzemi |udjezdni GUFady, ustanoveni se MZP
1 drevin CHKO CHKO (v CHKO pouze nevztahuje na ¢innosti konané
uzemi maloplosnych v pfimé souvislosti se zajisténim
ZCHU a jejich OP) obrany nebo bezpecnosti statu
§ 12|souhlas z hlediska krajinného |ZS, |OU ORP KU spravy Ujezdni Ufady, ustanoveni se MZP
odst. 2 razu R nevztahuje na ¢innosti konané
v pfimé souvislosti se zajisténim
obrany nebo bezpecnosti statu
§43 povolovani vyjimek ze zakaz( |R ust. plati jenv KU spravy Ujezdni urady MZP
v ZCHU ZCHU
§ 44 |souhlas k ¢innostem a ZS, |ustanoveniplati |KU spravy Ujezdni urady MZP
odst. 3 |zasah(im podle bliZ$ich R |jenvZCHU
ochrannych podminek ZCHU
§ 45c|souhlas se zasahy, které by |ZS, |KU KU Spravy Ujezdni Urady MZP
odst. 2 mohly vést k zavaznému nebo |R

nevratnému poskozeni nebo

ke znic¢eni evropskych




stanovist anebo stanovist
evropsky vyznamnych druhf
vyZadujicich dzemni ochranu
tvoricich pfedmét ochrany
nebo k naruseni celistvosti

§ 45e | souhlas k ¢&innostem v ptacich |zS, |KU KU spravy Ujezdni Urady MZP
odst. 2 oblastech R
§ 45i | stanovisko k zdmériim S |KU KU spravy Ujezdni Urady MZP
odst. 1 z hlediska vlivu na EVL a PO
§ 46 | souhlas k o$etfovani R |povéfeny OU KU spravy Ujezdni urady MZP
odst. 2 pamatného stromu
§ 46 |souhlas ke stanovenym ZS, |povéieny OU KU spravy Ujezdni urady MZP
odst. 3 ¢innostem v ochranném R

pasmu pamatného stromu
§ 56 | vyjimky ze zékaz( u R |povéfeny OU KU spravy Ujezdni urady MZP
odst. 1 pamatnych stromu
§ 56 | vyjimky za zdkaz( ZCHD R |KU KU spravy Ujezdni GFady MZP
odst. 1 rostlin a Zivocicht
§ 66 omezeni a zakaz &innosti R |CIZP, OUORP, |CIZP,KU |[CIZP, spravy CIZP, Gjezdni Gfady MZP, CIZP

KU

§ 80| nafizeni omezeni nebo R |CIZp CIzp CIzp CIzp CIzp
odst. 2 zastaveni Skodlivé ¢innosti
§ 86 | ulozeni pfimérenych R |OUORP, KU, KU, C1ZzP | CIZP, spravy CIZP, Gjezdni Grady MzP, CIZP
odst. 2 |nadhradnich opatfeni Clzp
§ 87 | rozhodovani o prestupcich R |OUORP, CIZzp, |KU, CIZPp |CIZP, spravy, straz ptirody |CIZP, Gjezdni UFady, straz MzP, CIZP
odst. 1 azZ straz prirody (pouze blokové pokuty) prirody (pouze blokové pokuty)




3 (pouze blokové
pokuty)
§ 88| rozhodovani o jinych R |OUORP, CIZP KU, CIZP |CIZP, spravy CIZP, Gjezdni Gfady MZP, CIZP
odst. 1 a|spravnich deliktech
2
Ustanoveni Kompetence Forma | Mimo ZCHU a jejich OP a VPRaPPa V NP, CHKO, véetné viech NPR a NPP a Na tuzemi vojenskych ujezd Na pozemcich a
zakona €. mimo vojenské tjezdy a jejich OP mimo | jejich OP mimo vojenské jezdy a objekty stavbach, které
254/2001 Sb., o objekty dileZité pro obranu | CHKO, NP a jeho | duleZité pro obranu statu tvofi soucast
vodach (vodni statu OP mimo objektd dulezitych
zakon) vojenské ujezdy pro obranu statu
a objekty mimo vojenské
dalezité pro Ujezdy
obranu statu
§ 59 | pfijimaji ozndmeni o kaceni oU ORP KU spravy Ujezdni urady MZP

odst. 1|ndletovych dfevin na hrazich
pism.j) |[slouZicich k ochrané pred
povodnémi, ke vzdouvani
vody nebo k akumulaci vody

Pouzité zkratky:
KU  krajsky urad
NP  narodni park

NPR narodni ptirodni rezervace

NPP narodni ptirodni pamatka

7

CHKOchranéna krajinna oblast

oU obecni Grad

OP ochranné pasmo

ORP obec s rozsitenou plisobnosti

R rozhodnuti

S stanovisko

ZS  zavazné stanovisko

ZCHU zvla8té chranéné uzemi
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